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Celem wyktadu jest prezentacja studidw nad naukg i technikg (Science Technology
Studies - STS). Ten, wcigz relatywnie nieznany obszar badan w Polsce koncentruje sie na
funkcjonowaniu nauki i techniki w spoteczenstwie. Badania STS oparte s na
empirycznych studiach przypadkéw z obszaru funkcjonowania nauki i techniki w
spoteczenstwie. Szczegdlnie wazine sg badania kontrowersji naukowych oraz tych z
innowacji, ktére powodujg leki spoteczne. W odrdznieniu od filozofii i metodologii nauki
zainteresowanie naukg przeniesione jest z poziomu teoretycznego na jej wymiar
praktyczny — prowadzi sie analizy dotyczgce usytuowania praktyk naukowych,
laboratoryjnych. Waznym wymiarem tego nurtu jest badanie w jaki sposéb wiedza
naukowa koresponduje z innymi rodzajami wiedzy oraz badanie relacji pomiedzy wiedzg
ekspertow i laikow.

W zaproponowanym cyklu wyktadowym, duzg role odgrywac bedzie analiza kontrowersji
naukowo-spotecznych, dlatego, ze dzisiejsza nauka rzuca nam dwojakiego rodzaju
wyzwanie. Z jednej strony generuje ona na niespotykang wczesniej skale Zrodta
niepewnosci i lekéw. Z drugiej, jednakze prowokuje postawy irracjonalne i antynaukowe,
ktorych popularnos¢ podmywa oswieceniowe fundamenty nowoczesnosci. Nauka jest
jednoczesnie zrodtem niewatpliwego sukcesu, jak i stwarza nieznane wczesniej i nie
dajace sie w petni kontrolowac¢ zagrozenia. Zaprezentowane w wyktadach ujecie praktyki
naukowej odbiega od tych dwdéch obrazéw. Bazuje on na wspomnianych wyzej studiach
nad naukg i technikg, ktére skupity sie na drobiazgowych analizach praktyki
laboratoryjnej. We wprowadzeniu przedstawiona zostaje argumentacja wspierajgca owo
podejscie do problemu.

Tresci ksztatcenia

1. Procesy spoteczne poprzez ktére wiedza naukowa i techniczna wchodzi we
wzajemne relacje, ksztattuje warunkuje to, co spoteczne.

2. Sposoby w jakie wiedza naukowa i techniczna jest ucielesniania, zawarta, w
praktykach, tekstach, maszynach, obrazach oraz w jaki sposéb dochodzi do jej
dystrybucji.

3. Sposoby w jakie ludzie uzywaja, rekonfigurujg wiedze naukows i techniczng oraz
w jaki sposob i wystepujg w opozycji w stosunku do niej.

4. Kwestie normatywne zwigzane z rozwojem naukowym i technicznym.

5. Kontrowersje naukowo-spoteczne (ruchy antyszczepionkowe, GMO, energetyka




jadrowa, problem ekspertyz naukowych, biopolityka i bioetyka).
6. Miejsce nauki i techniki w Swiecie wspoétczesnym.

Wymagania Brak specyficznych wymagan poza umiejetnoscig czytania tekstéw naukowych w jezyku
wstepne angielskim. Ze wzgledu na specyfike Studiéw nad Naukg i Technika wyktad bedzie
otwarty dla wszystkich kierunkéw. Waznym elementem wyktadu bedzie odwotywanie sie
do studiow przypadku, co utatwia prace w zespotach interdyscyplinarnych.
Efekty ksztatcenia
Po zakonczeniu zaje¢ doktorant potrafi: Metody weryfikacji
Sledzi¢ sposoby dystrybucji i krazenia wiedzy i nauki w spoteczeristwie Praca zaliczeniowa, wygtoszenie
referatu na konferencji
konczacej cykl, realizacja zadan
w trakcie zajec
1. Potrafi zrozumied relacje pomiedzy modelowaniem rzeczywistosci a jow.
jej przeksztatcaniem
2. Potrafi rozrézni¢ pomiedzy wiedzg ekspercka a innymi obiegami jow.
wiedzy.
3. Potrafi upowszechnia¢ nauke stosujac sie do standardéw opartych na jw.

dowodach ,evidence-based”. Jest w stanie wykry¢ ideologiczne
uwarunkowania wiedzy.

4. Rozpoznacizrekonstruowaé wybrane kontrowersje spoteczno- jw.
naukowe
5. Zrekonstruowac jakie wiedza naukowa i techniczna jest ucielesniania, jw.

zawarta, w praktykach, tekstach, maszynach, artefaktach.

6. Przeprowadzic¢ prosta autoetnograficzng obserwacje wtasnej praktyki

naukowej
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